
 1

 
 

SURVEY QUESTION BANK: Topic Overview 5 (September 2011) 
 

PHYSICAL FUNCTIONING IN OLDER 
ADULTS 
 

Iain Lang (NHS Devon and NIHR PenCLAHRC, Peninsula 
College of Medicine and Dentistry) 
 
 
1. Why measure physical function in older adults? 
 
Measuring physical function in older adults is useful for three reasons: 
 
First,  measures  of  physical  function  serve  as  indicators  of  current  health  status. 
Assessing someone’s capacity to complete a standard performance test, or battery of 
tests,  or  asking  them  about  their  ability  to  complete  certain  activities,  gives  us  a 
measure  of  their  health  that  is  not  specific  to  a  particular  disease  or  condition. 
(Examples of the performance tests used and activities asked about in this context are 
given  below.)  In  clinical  practice,  where  they  originated,  measures  of  physical 
function are used as part of a  comprehensive assessment alongside other  forms of 
examination.(Applegate  1990)  In  population‐based  research, measures  of  physical 
function can be used to compare within or across groups whose members have been 
administered  the  same  test or asked  the  same questions, allowing us  to assess  the 
health and function associated with different factors: for example, to compare mean 
levels of function in younger and older people, to compare physical function in men 
and women,  or  to  compare  levels  in people who have  received different  levels  of 
education. Where  surveys  have  a  longitudinal  aspect  and  are  repeated  over  time, 
repeated measures of physical  function allow us  to  track  trajectories within groups 
and in relation to risk factors. 
 
Second, measures  of physical  function  have  prognostic  value  –  that  is,  they predict 
future health and other outcomes (or at least can be used to estimate the risk of these 
outcomes).  In  older  people,  level  of  physical  function  is  a  good  predictor  of 
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subsequent  disability  and  people with  poor  levels  of  physical  function  are more 
likely  to go on  to become disabled  than  those with high  levels. For  example,  in  a 
group  of people  aged  70  and  over  in  the US who had  generally  good health  and 
function (they were able to walk half a mile and climb stairs unassisted, and had no 
problem performing everyday activities), those who performed worst on a set of tests 
of physical function (incorporating balance, walking speed, and time taken to get up 
from  a  sitting position  repeatedly) were more  than  four  times  as  likely  to  have  a 
disability when  the  same people were  re‐assessed  four  years  later.(Guralnik  1995) 
For  a different measure, grip  strength, performance  in midlife  (ages  45  to  68) was 
related to likelihood of disability 25 years later.(Rantanen 1999) Physical function in 
older adults is also predictive of mortality.(Guralnik 1994; Cooper 2010) 
 
Third, physical  function  is  predictive  of  health‐  and  social‐care use,  including nursing 
home admission  (Guralnik 1994) and hospitalization  (Cawthon 2009; Penninx 2000) 
as  well  as  loss  of  independence more  broadly.(Beswick  2008)  Research  on  these 
topics may  be  of  interest  to  policy‐makers  concerned with  predicting  or  reducing 
levels of future care usage within specific populations. 
 
Survey  data  incorporating  assessment  of  physical  function  may  be  used  for 
descriptive  or  for  analytic  purposes. When  used  for  descriptive  purposes,  cross‐
sectional data may be used  to estimate  the prevalence of reduced physical  function 
within a population  and  longitudinal data may be used  to  estimate  incidence.(e.g. 
Freedman  2002)    Used  analytically,  such  data  can  be  used  to  assess  correlates, 
possible  causes,  and  consequences  of poor  function.  For  example,  analyses  of  this 
type have examined relationships between physical  function and social  inequalities 
(Syddall  2009);  neighbourhood  environment  (Balfour  2002;  Lang  2008);  visual 
impairment (Salive 1994; Rubin 1994); obesity (Coakley 1998; Stenholm 2010); levels 
of  social  engagement  (Mendes  de  Leon  2003);  health  literacy  (Wolf  2005);  alcohol 
consumption (Lang 2007); lifestyle activity and exercise (Brach 2004); and so on. 
 
 
2. Assessing physical function 
 
For the purposes of social and health research, physical functioning in older adults is 
measured  either  through  self‐report  (or proxy  report,  if  an  individual  is unable  to 
report  their  own  status)  or  through  the  use  of  standardized  performance 
measures.(Guralnik 1989) 
 
2.1 Self‐reported function 
Self‐reported function typically relates to three types of function: 
 

• Activities of Daily Living (ADLs). In clinical practice, assessment of Activities 
of Daily  Living  allows  a  therapist  or  practitioner  to  gauge  an  individual’s 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 3

capacity  to perform  everyday  tasks  and may be  assessed  in hospital,  in  the 
individual’s own home, or in some other setting. In a clinical context capacity 
to complete ADLs  is often observed and  includes a wide  range of activities: 
the Assessment  of Motor  and Process  Skills, which  is  supported  by  the US 
National  Institutes  on  Aging  and  the  American  Occupational  Therapy 
Foundation  and  Association,  lists  over  100  standardized  ADL  tasks  (see 
http://www.ampsintl.com/AMPS/).  
 
Shorter  lists  of  tasks  are  used  for  summary  purposes.  The  Katz  Index  of 
Independence  in  Activities  of  Daily  Living 
(http://www.npcrc.org/usr_doc/adhoc/functionalstatus/Katz%20Index%20of%
20Independence%20in%20Activities%20of%20Daily%20Living.pdf)  lists  six 
activities  (bathing,  dressing,  toileting,  transferring,  continence,  and  feeding) 
(Katz 1963). The clinician or practitioner scores an  individual 0 or 1 on each 
activity to give a score between 0 (very dependent) and 6 (independent). The 
Barthel  Index    (http://www.medicaleducation.co.uk/resources/Barthel.pdf) 
covers more domains (bowels; bladder; grooming; toilet use; feeding; transfer; 
mobility; dressing; stairs) and has a more complex scoring system.(Mahoney 
1965)  
 
In survey‐based research, capacity to perform ADLs  is usually based on self‐
report (though the questions may be asked of a proxy respondent) and limited 
to  a  small  set  of  activities.  For  example,  participants  in  the  English 
Longitudinal Study of Ageing (ELSA) are asked whether they have difficulty 
doing each of six  functional ADLs: dressing,  including putting on shoes and 
socks; walking across a room; bathing or showering; eating, such as cutting up 
your food; getting in or out of bed; and using the toilet, including getting up 
or down. 
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• Instrumental  Activities  of  Daily  Living  (IADLs)  are  used  to  assess 
independent  living  skills  that  are more  complex  than  the  basic ADLs.  The 
Lawson‐Brody  scale  is  one  assessment  tool  for  IADLs  and  covers using  the 
telephone,  shopping,  food  preparation,  housekeeping,  laundry,  mode  of 
transportation,  responsibility  for  own  medications,  and  ability  to  handle 
finances. A score from 0 to 8 is calculated based on capacity to perform these 
activities;  sometimes  a  score  of  0  to  5  is  used  for men  and  their  ability  to 
perform food preparation, laundering, and housekeeping are omitted. 

 
As  with  ADLs,  assessment  of  IADLs  in  survey‐based  research  usually 
involves self‐ or (proxy‐) report rather than a rating by a clinician or therapist. 
To use  the  same  survey  as  an  example, participants  in  the ELSA  are  asked 
whether  they  have  difficulties  in  using  the  toilet,  including  getting  up  or 
down;  using  a  map  to  figure  out  how  to  get  around  in  a  strange  place; 
preparing a hot meal; shopping  for groceries; making  telephone calls;  taking 
medications; doing work around the house or garden; and managing money, 
such as paying bills and keeping track of expenses. 

 
• Mobility.  In  survey‐based  research, questions about mobility are  sometimes 

considered  to  be ADLs  and  sometimes  considered  separately.  In  the  ELSA 
mobility‐related ADLs  include walking quarter of a mile, walking 100 yards, 
climbing  one  flight  of  stairs without  resting,  and  pulling  or  pushing  large 
objects like a living room chair. 

 
Shortcomings  in  using  self‐reported  ability  to  perform  tasks,  including  reporting 
biases of various types, limit both the internal and external validity of data on ADLs 
and  IADLs  from  surveys.  This  should  be  kept  in mind when  analysing  data  and 
interpreting findings from surveys of this type.  
 
2.2 Measured function 
A  range  of  aspects  of  physical  function  is  directly  measured  in  survey‐based 
research. Such measures are more difficult and costly  to perform  than self‐reported 
function  because  they  require  the  presence  of  a  trained  assessor  and  have  to  be 
performed according to a pre‐established set of criteria to ensure fidelity. They have 
the advantage of removing reporting bias and providing a more objective assessment 
of function.  
 
Aspects of function measured include: 
 

• Walk  speed  (sometimes  called gait  speed). This  is  assessed  over  courses of 
various lengths: for example, the US Health ABC study assesses both distance 
walked  in  two minutes and  time  taken  to walk 400 metres;(Simonsick 2001), 
the  ELSA  involves  a  timed walk  of  eight  feet  (Gardener  2005),  and  the US 
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Health and Retirement Study involves a timed walk of 98.5 inches (Crimmins 
et al. 2008)  

 
• Tests  of  balance.  Balance  in  later  life  is  of  interest  because  it  is  related  to 

mobility  and  risk  of  falling(Vellas  1997;  Thorbahn  1996)  and  because  it  is 
potentially  amenable  to  improvement  through  training(Barnett  2003;  Lord 
1995). A standard test of balance is the Berg Balance Scale (Berg 1992), which 
uses  14 items to assess risk of falling. The Berg Scale was designed for use in 
clinical  settings,  where  it  takes  15  to  20  minutes  to  administer  (see 
http://www.aahf.info/pdf/Berg_Balance_Scale.pdf), and balance  tests  in survey or 
epidemiological  studies often use  selected  items  from  the  full  14‐item  scale. 
For example, balance  in  the ELSA uses  five  items  from, or derived  from,  the 
Berg  Scale:  side‐by‐side  stand,  semi‐tandem  stand,  full‐tandem  stand,  leg 
raise, and leg raise (eyes closed)(Stevens 2008) and the Health and Retirement 
Study uses the first three of these. 

 
• Grip  strength  is  a measure  of  upper‐body muscle  strength  that  has  been 

proposed as a single marker of frailty(Syddall 2003) and health‐related quality 
of  life.(Sayer  2006)  It  is  assessed  using  a  dynamometer  and  measured  in 
studies including the Hertfordshire 1920‐29 cohort, the ELSA, the Health and 
Retirement Study, and the Study of Health, Ageing and Retirement in Europe. 

 
• Sit‐to‐stand  tests  (sometimes  called  chair  stands)  involve  participants 

standing up from and sitting down in a standard chair a set number of times 
(usually  five or  ten).(Csuka 1985) Designed as a  test of  lower‐limb  strength, 
performance  on  these  tests  also  relates  to  factors  associated  with  other 
physiological and psychological factors including balance and sensation.(Lord 
2002). Sit‐to‐stand times are measured in the ELSA. 

 
• the “get‐up and go”(Mathias 1986) and “timed‐up‐and‐go”  (Podsiadio 1991) 

combine  elements  of  the  sit‐to‐stand  and  walk  speed  tests.  These  involve 
getting  up  from  a  chair  and  walking  three  meters,  turning  around,  then 
returning  to  the  chair  and  sitting  down  again.  The  timed‐up‐and‐go  is 
assessed in the Canadian Study of Health and Aging.(Rockwood 2000) 

 
• The  Short  Physical  Performance  Battery  (SPPB  –  see 

http://www.grc.nia.nih.gov/branches/ledb/sppb/)  combines  information  from 
balance, sit‐to‐stand, and gait speed tests to assess lower extremity function in 
older people and has been shown to be associated with self‐reported disability 
and predictive of mortality and institutionalization.(Guralnik 1994) The SPPB 
can be calculated  in datasets containing all  the  relevant components such as 
the  Established  Populations  for  the  Epidemiologic  Study  of  the  Elderly 
(EPESE,  http://www.nia.nih.gov/NR/rdonlyres/6FD06362-76A9-40F9-A06B-
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B1756186124D/0/EPESE.pdf),  InCHIANTI  study 
(http://www.inchiantistudy.net/bindex.html), and the ELSA. 

 
This list contains only some of the measures and scales related to physical function in 
use; others include functional reach,(Duncan 1990) the Tinetti Performance Oriented 
Mobility  Assessment  (POMA),(Tinetti  1986)  and  the  continuous‐scale  physical 
functional  performance  test  (CS‐PFP).(Cress  1996)  There  is  also  an  extensive 
literature  on  the  assessment  and  performance  of  different  measures  in  different 
populations,  and on  comparing  and  contrasting different  aspects of  function, both 
measured and self‐reported (for example, see Den Ouden 2011 and Cooper 2011 for 
recent reviews). Comparisons of self‐reported and measured physical function have 
indicated  that  they  do  not  necessarily  correlate well  and  are measuring  different 
aspects of function (Reuben 1995) though the correspondence will vary according to 
the specific measured and self‐reported aspects of function compared. 
 
 
3. Existing survey questions 
 
Questions  on  and measures  of  physical  functioning  appear  in many  surveys  that 
assess older people’s health and only a few of these are discussed here. Among the 
surveys on which data  is available  through  the Economic and Social Data Service, 
physical functioning has been covered  in the Health Survey for England (HSE) and 
the English Longitudinal Survey for Ageing (ELSA). 
 
The HSE  is  a  cross‐sectional  survey of health  and  related  topics  in  those  living  in 
private households  in England. Questions on physical  functioning appeared  in  the 
Health Surveys for England in 1995, 2000, 2001, and 2005. The same questions have 
not been asked every  time,  limiting  the options  for making comparisons over  time. 
HSE 2005  included measures of function: grip strength, walking speed, balance,  leg 
raises, and chair raises. (The response rate was lower for the measured function items 
than for the questions.) 
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1995/2000/2001 HSE physical function questions (self‐reports) 
 

 
… 
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2005 HSE physical function questions (self‐reports) 
 

 
 
 
The  ELSA  is  a  panel  study  of  older  people  in  England.  It  contains  detailed 
information about physical  functioning and  includes both subjective and measured 
function. At the time of writing, four waves of this data (from 2002, 2004, 2006, and 
2008) are available and this enables participants to be followed over time (though not 
all measures are contained in every wave). 
 
The physical functioning items in the ELSA were intended to allow comparison with 
other studies including the US Health and Retirement Study (HRS) and the Survey of 
Health,  Ageing  and  Retirement  in  Europe  (SHARE).  The Health  and  Retirement 
Study is a nationally representative study of the non‐institutionalized US population 
aged 50 and older. It has been running every two years since 1998, with some earlier 
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data  also  available;  initial waves were  conducted by  telephone  so were  limited  to 
self‐reported  physical  function  but  later waves  included  a  face‐to‐face  component 
and measured physical function was added. SHARE  is a multidisciplinary study of 
older  people  in  Europe:  participants  from  11  countries were  included  in  the  first 
wave  in  2004; participants  from 14  countries participated  in  2008‐09. Comparisons 
including physical function data from the ELSA, the SHARE, and the HRS have been 
published (e.g. Crimmins 2010, Lang 2007). 
 
Data and documentation  from both  the HRS and SHARE are accessible online. For 
further  information  see  http://hrsonline.isr.umich.edu/  and  http://www.share‐
project.org/. 
 
 
4. Important future developments in the measurement of physical function 
 
Study of physical function in older people is a well established field with a large and 
growing  literature.  Two  ongoing  developments  are  bringing  studies  together  (for 
synthesis  or  for  comparison)  and  working  with  populations  about  which 
comparatively little is known. 
 
Comparing  across  populations,  which  includes  comparing  across  national 
boundaries, can be useful in terms of descriptive epidemiology (i.e. to compare levels 
of functional impairment in different populations, to assess the contextual effects of 
independent  variables,  and  to  allow  us  to  infer  the  consequences  of  contextual 
differences).  
 
Comparing  across  populations  based  on  different  studies  presents  challenges  in 
terms of measurement and methods. These may relate, for example, to differences in: 
‐ mode of administration 
‐ language, especially (though not only) when different languages have been used 
‐ inclusion/exclusion criteria (for tests) 
‐ inclusion/exclusion criteria (for analysis) 
‐ response rates – overall and item‐specific. 
 
Use  of  surveys  designed  to  permit  comparisons  across  populations makes  these 
issues  less  of  a  problem  (though  does  not  remove  the  problems  entirely).  For 
example, Avendano  and  colleagues  compared  prevalences  of  six  chronic  diseases 
and of functional limitations in the US and Europe (Avendano 2009) using data from 
the ELSA, HRS, and SHARE studies, which were designed to enable comparison to 
be made. Other comparisons using these datasets have focused on disease prevalence 
(Banks 2006), cognitive health  (Langa 2009), and depression.(Zivin 2009) As well as 
comparing  across  populations  recent work  has  been  focused  on  synthesizing  and 
aligning  cohorts.  For  example,  the  HALCyon  collaborative  research  programme 
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(www.halcyon.ac.uk)  is a  cross‐disciplinary  research undertaking  to bring  together 
data from nine cohort studies in order to better understand healthy ageing.  
 
Common  to  a  lot  of  this work  is  the  recognition  that  comparing  studies  presents 
challenges – even when focusing on a single measure such as grip strength, variation  
in  assessment methods  across  studies makes  direct  comparisons  difficult.(Roberts 
2011) One way of addressing potential differences  in  the  reporting of  self‐reported 
health  status  is  by  using  anchoring  vignettes,  which  are  intended  to  make 
comparison more meaningful by asking respondents to rate the health of individuals 
in  differing  health  states  and  using  these  to  calibrate  the  responses  they  give  to 
questions  about  their  own  health  status.(e.g.  Beam  Dowd  2011)  Vignettes  are  a 
relatively new component of health surveys but have now appeared  in some major 
cohorts and enable a new approach to interpreting differences both within and across 
studies. 
 
In  terms  of  novel work  there  is much  to  be  done  in  countries  in which  surveys 
assessing physical  function  in  older people  have  been  scarce  or  absent. These  are 
typically  low‐ or middle‐income countries. The World Health Organization’s Study 
on  Global  AGEing  and  Adult  Health  (SAGE)  is  gathering  data  from  nationally 
representative  samples  in  six  countries  (China,  Ghana,  India,  Mexico,  Russian 
Federation  and  South  Africa)  (see 
http://www.who.int/healthinfo/systems/sage/en/index.html).  Some  of  the  survey 
instruments  used  in  SAGE  have  been  adapted  from  those  in  existing  surveys  of 
ageing, including the HRS and ELSA, and the health and vignettes questions are the 
same as those in SHARE so the availability of these data offers new opportunities for 
comparative analysis. 
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Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 11

References 
 
Applegate WB, Blass JP, Williams TF. Instruments for the functional assessment of 
older patients. N Engl J Med 1990;322:1207‐1214. 
 
Avendano M, Glymour, M.M.,  Banks, J. and Mackenbach, J.P. 2009. Health 
Disadvantage in US Adults aged 50 to 74 Years: A Comparison of the Health of Rich 
and Poor Americans with that of Europeans. AJPH 99(3):540‐548. 
 
Balfour, J.L., Kaplan, G.J. 2002 Neighborhood environment and loss of physical 
function in older adults: Evidence from the Alameda County Study. American 
Journal of Epidemiology 155 (6), pp. 507‐515 
 
Banks J, Marmot M, Oldfield Z, Smith JP. 2006. Disease and Disadvantage in the 
United States and in England. JAMA 2006: 295(17):2037‐2045. 
 
Barnett, A., Smith, B., Lord, S.R., Williams, M., Baumand, A. 2003. Community‐based 
group exercise improves balance and reduces falls in at‐risk older people: A 
randomised controlled trial. Age and Ageing 32 (4), pp. 407‐414 
 
Beam Dowd J, Todd M. 2011. Does Self‐reported Health Bias the Measurement of 
Health Inequalities in U.S. Adults? Evidence Using Anchoring Vignettes from the 
Health and Retirement Study. J Gerontol B Psychol Sci Soc Sci. 2011 Jun 10. [Epub 
ahead of print] 
 
Berg, K.O., Wood‐Dauphinee, S.L., Williams, J.I., Maki, B. Measuring balance in the 
elderly: Validation of an instrument. Canadian Journal of Public Health Volume 83, 
Issue SUPPL. 2, 1992, Pages S7‐S11   
 
Brach, J.S., Simonsick, E.M., Kritchevsky, S., Yaffe, K., Newman, A.B. 2004 The 
Association between Physical Function and Lifestyle Activity and Exercise in the 
Health, Aging and Body Composition Study. Journal of the American Geriatrics 
Society 52 (4), pp. 502‐509 
 
Cawthon, P.M., Fox, K.M., Gandra, S.R., Delmonico, M.J., Chiou, C.‐F., Anthony, 
M.S., Sewall, A., (...), Harris, T.B. 2009 Do muscle mass, muscle density, strength, and 
physical function similarly influence risk of hospitalization in older adults? Journal 
of the American Geriatrics Society 57 (8), pp. 1411‐1419 
 
Coakley, E.H., Kawachi, I., Manson, J.E., Speizer, F.E., Willet, W.C., Colditz, G.A. 
1998 Lower levels of physical functioning are associated with higher body weight 
among middle‐aged and older women. International Journal of Obesity 22 (10), pp. 
958‐965 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 12

 
Cooper R, Kuh D, Cooper C, Gale CR, Lawlor DA, Matthews F, Hardy R; FALCon 
and HALCyon Study Teams. 2011. Objective measures of physical capability and 
subsequent health: a systematic review. Age Ageing. 2011 Jan;40(1):14‐23. Epub 2010 
Sep 15. 
 
Cress, M.E., Buchner, D.M., Questad, K.A., Esselman, P.C., DeLateur, B.J., Schwartz, 
R.S. 1996. Continuous‐scale physical functional performance in healthy older adults: 
A validation study Archives of Physical Medicine and Rehabilitation. Volume 77, 
Issue 12, December 1996, Pages 1243‐1250   
 
Csuka, M., McCarty, D.J. Simple method for measurement of lower extremity muscle 
strength. American Journal of Medicine Volume 78, Issue 1, 1985, Pages 77‐81   
 
Davis, D.H.J., Rockwood, M.R.H., Mitnitski, A.B., Rockwood, K. 2011. Impairments 
in mobility and balance in relation to frailty. Archives of Gerontology and Geriatrics  
Volume 53, Issue 1, July 2011, Pages 79‐83   
 
Den Ouden, M.E.M., Schuurmans, M.J., Arts, I.E.M.A., Van Der Schouw, Y.T. 2011. 
Physical performance characteristics related to disability in older persons: A 
systematic review. Maturitas. Volume 69, Issue 3, July 2011, Pages 208‐219   
 
Duncan PW, Studenski S, Chandler J, Prescott B. Functional reach: predictive validity 
in a sample of elderly male veterans. J Gerontol 1992;47:M93‐M98. 
 
Duncan, P.W., Weiner, D.K., Chandler, J., Studenski, S. 1990. Functional reach: A new 
clinical measure of balance. Journals of Gerontology. Volume 45, Issue 6, 1990, Pages 
M192‐M197   
 
Fried, L.P., Ettinger, W.H., Lind, B., Newman, A.B., Gardin, J., Burke, G.L., Elster, A., 
(...), Riley, W. 1994. Physical disability in older adults: A physiological approach . 
Journal of Clinical Epidemiology 47 (7), pp. 747‐760 
 
Guralnik, J.M., Ferrucci, L., Simonsick, E.M., Salive, M. E., and Wallace, R.B. 2005. 
Lower‐Extremity Function in Persons over the Age of 70 Years as a Predictor of 
Subsequent Disability. NEJM 332:556‐562. 
 
Guralnik, J.M., Ferrucci, L., Pieper, C.F., Leveille, S.G., Markides, K.S., Ostir, G.V., 
Studenski, S., Berkman, L.F. , Wallace, R.B. 2000. Lower extremity function and 
subsequent disability: Consistency across studies, predictive models, and value of 
gait speed alone compared with the short physical performance battery. Journals of 
Gerontology ‐ Series A Biological Sciences and Medical Sciences Volume 55, Issue 4, 
April 2000, Pages M221‐M231   

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 13

 
Guralnik, J.M., Simonsick, E.M., Ferrucci, L., Glynn, R.J., Berkman, L.F., Blazer, D.G., 
Scherr, P.A., Wallace, R.B. 1994. A short physical performance battery assessing 
lower extremity function: Association with self‐reported disability and prediction of 
mortality and nursing home admission. Journals of Gerontology Volume 49, Issue 2, 
1994, Pages M85‐M94 
 
Lang IA, J.Guralnik, R.B.Wallace, Melzer D. 2007. What Level of Alcohol 
Consumption is Hazardous for Older People?  Functioning and Mortality in US and 
English National Cohorts. Journal of the American Geriatrics Society. 55(1):49‐57. 
 
Lang IA, Llewellyn DJ, R.B.Wallace, K.M.Langa, Melzer D. 2008. Neighborhood 
deprivation and incident mobility disability among older adults. Age and Ageing, 
Jul;37(4):403‐10. 
 
Langa, K.M., Llewellyn, D.J., Lang, I.A., Weir, D.R. , Wallace, R.B., Kabeto, M.U. and 
Huppert, F.A.. 2009. Cognitive health among older adults in the United States and in 
England. BMC Geriatrics 2009, 9:23doi:10.1186/1471‐2318‐9‐23. 
 
Leveille, S.G., Wagner, E.H., Davis, C., Grothaus, L., Wallace, J., LoGerfo, M., Kent, 
D. 1998 Preventing disability and managing chronic illness in frail older adults: A 
randomized trial of a community‐based partnership with primary care. Journal of the 
American Geriatrics Society 46 (10), pp. 1191‐1198 
 
Li, F., Harmer, P., McAuley, E., Duncan, T.E., Duncan, S.C., Chaumeton, N., John 
Fisher, K. 2001. An evaluation of the effects of Tai Chi exercise on physical function 
among older persons: A randomized controlled trial. Annals of Behavioral Medicine 
23 (2), pp. 139‐146 
 
Liu, C.‐J., Latham, N.K. 2009 Progressive resistance strength training for improving 
physical function in older adults. Cochrane Database of Systematic Reviews (3), art. 
no. CD002759 
 
Lord, S.R., Murray, S.M., Chapman, K., Munro, B., Tiedemann, A. 2002. Sit‐to‐stand 
performance depends on sensation, speed, balance, and psychological status in 
addition to strength in older people. Journals of Gerontology ‐ Series A Biological 
Sciences and Medical Sciences 57 (8), pp. M539‐M543 
 
Lord, S.R., Ward, J.A., Williams, P., Strudwick, M. The effect of a 12‐month exercise 
trial on balance, strength, and falls in older women: A randomized controlled trial. 
Journal of the American Geriatrics Society Volume 43, Issue 11, 1995, Pages 1198‐1206   
 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 14

McAlindon, T., Formica, M., LaValley, M., Lehmer, M., Kabbara, K. 2004 
Effectiveness of glucosamine for symptoms of knee osteoarthritis: Results from an 
internet‐based randomized double‐blind controlled trial. American Journal of 
Medicine 117 (9), pp. 643‐649 
 
Mahoney FI, Barthel DW. 1965. Functional Evaluation: The Barthel Index. Md State 
Med J. 1965 Feb;14:61‐5. 
 
Mathias, S., Nayak, U.S.L., Isaacs, B. Balance in elderly patients: The ʹget‐up and goʹ 
test. Archives of Physical Medicine and Rehabilitation Volume 67, Issue 6, 1986, 
Pages 387‐389   
 
Mendes de Leon, C.F., Glass, T.A., Berkman, L.F. 2003 Social engagement and 
disability in a community population of older adults: The New Haven EPESE. 
American Journal of Epidemiology 157 (7), pp. 633‐642 
 
Messier, S.P., Loeser, R.F., Miller, G.D., Morgan, T.M., Rejeski, W.J., Sevick, M.A., 
Ettinger Jr., W.H., (...), Williamson, J.D. 2004. Exercise and Dietary Weight Loss in 
Overweight and Obese Older Adults with Knee Osteoarthritis: The Arthritis, Diet, 
and Activity Promotion Trial. Arthritis and Rheumatism 50 (5), pp. 1501‐1510 
 
Nevitt MC, Cummings SR, Kidd S, Black D. Risk factors for recurrent nonsyncopal 
falls: a prospective study. JAMA 1989;261:2663‐2668. 
 
Oursler, K.K., Katzel, L.I., Smith, B.A., Scott, W.B., Russ, D.W., Sorkin, J.D. 2009 
Prediction of cardiorespiratory fitness in older men infected with the human 
immunodeficiency virus: Clinical factors and value of the six‐minute walk distance. 
Journal of the American Geriatrics Society 57 (11), pp. 2055‐2061 
 
Podsiadlo, D., Richardson, S. The timed ʹUp and Goʹ: A test of basic functional 
mobility for frail elderly persons. Journal of the American Geriatrics Society Volume 
39, Issue 2, 1991, Pages 142‐148   
 
Reuben, D.B., Valle, L.A., Hays, R.D., Siu, A.L. 1995 Measuring physical functioning 
in community‐dwelling older persons: A comparison of self‐administered, 
interviewer‐administered, and performance‐ based measures. Journal of the 
American Geriatrics Society 43 (1), pp. 17‐23 
 
Roberts HC, Denison HJ, Martin HJ, Patel HP, Syddall H, Cooper C, Sayer AA. 2011. 
A review of the measurement of grip strength in clinical and epidemiological studies: 
towards a standardised approach. Age Ageing. 2011 Jul;40(4):423‐9. Epub 2011 May 
30. 
 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 15

Rockwood, K., Awalt, E., Carver, D., MacKnight, C. 2000. Feasibility and 
measurement properties of the Functional Reach and the Timed Up and Go tests in 
the Canadian Study of Health and Aging. Journals of Gerontology ‐ Series A 
Biological Sciences and Medical Sciences, 55 (2), pp. M70‐M73. 
 
Rubin, G.S., Roche, K.B., Prasada‐Rao, P., Fried, L.P. 1994 Visual impairment and 
disability in older adults. Optometry and Vision Science 71 (12), pp. 750‐760 
 
Salive, M.E., Guralnik, J., Glynn, R.J., Christen, W., Wallace, R.B., Ostfeld, A.M.   
1994 Association of visual impairment with mobility and physical function. Journal 
of the American Geriatrics Society 42 (3), pp. 287‐292 
 
Stenholm, S., Koster, A., Alley, D.E., Houston, D.K., Kanaya, A., Lee, J.S., Newman, 
A.B., (...), Ferrucci, L. 2010  Joint association of obesity and metabolic syndrome with 
incident mobility limitation in older men and women‐‐results from the Health, 
Aging, and Body Composition Study. The journals of gerontology. Series A, 
Biological sciences and medical sciences 65 (1), pp. 84‐92 
 
Syddall, H., Evandrou, M., Cooper, C., Aihie Sayer, A. 2009 Social inequalities in grip 
strength, physical function, and falls among community dwelling older men and 
women: Findings from the Hertfordshire Cohort Study. Journal of Aging and Health 
21 (6), pp. 913‐939 
 
Simonsick, E.M., Newman, A.B., Nevitt, M.C., Kritchevsky, S.B., Ferrucci, L., 
Guralnik, J.M., Harris, T. 2001 Measuring higher level physical function in well‐
functioning older adults: Expanding familiar approaches in the health ABC study. 
Journals of Gerontology ‐ Series A Biological Sciences and Medical Sciences 56 (10), 
pp. M644‐M649 
 
Stevens, K.N., Lang, I.A., Guralnik, J.M., Melzer, D. 2008. Epidemiology of balance 
and dizziness in a national population: Findings from the English Longitudinal 
Study of Ageing. Age and Ageing 37 (3), pp. 300‐305 
 
Thorbahn, L.D.B., Newton, R.A., Chandler, J. Use of the Berg balance test to predict 
falls in elderly persons. Physical Therapy Volume 76, Issue 6, 1996, Pages 576‐585   
 
Tinetti, M.E. 1986. Performance‐orientated assessment of mobility problems in 
elderly patients. Journal of the American Geriatrics Society, 34 (2), pp. 119‐126. 
 
Tinetti ME, Speechley M, Ginter SF. Risk factors for falls among elderly persons 
living in the community. N Engl J Med 1988;319:1701‐1707. 
 
Vellas, B.J., Wayne, S.J , Romero, L. , Baumgartner, R.N., Rubenstein, L.Z. , Garry, P.J. 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults



 16

One‐leg balance is an important predictor of injurious falls in older persons. Journal 
of the American Geriatrics Society Volume 45, Issue 6, June 1997, Pages 735‐738   
 
Williams ME, Gaylord SA, Gerrity MS. The Timed Manual Performance test as a 
predictor of hospitalization and death in a community‐based elderly population. J 
Am Geriatr Soc 1994;42:21‐27.  
 
Wolf, M.S., Gazmararian, J.A., Baker, D.W. 2005 Health literacy and functional health 
status among older adults. Archives of Internal Medicine 165 (17), pp. 1946‐1952 
 
Zivin K, Llewellyn DJ, Lang IA, Vijan S, Kabeto MU, Miller EM, Langa KM. 2010. 
Depression among older adults in the United States and England. Am J Geriatr 
Psychiatry. 2010 Nov;18(11):1036‐44. 
 
 

Iain Lang SQB Topic Overview 5 (September 2011) Physical Functioning in Older Adults


	SQB Topic Overview 5
	(c) Copyright Iain Lang 2011
	PHYSICAL FUNCTIONING IN OLDER
ADULTS
	1. Why measure physical function in older adults?
	2. Assessing physical function
	3. Existing survey questions
	4. Important future developments in the measurement of physical function
	References




